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INFORMACJA DLA OFERENTOW
ZMIANA NR 3

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn.: ,Rozbudowa
ul. Srédmiejskiej w Kaliszu na odcinku od Rogatki do Mostu Kamiennego.”

W zwigzku z pytaniami oferentow, zgodnie z art. 38 ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2019r. poz. 1843 z pdzn. zm.), Zamawiajacy informuje, jak nizej:

1. Pytanie: Zwracam sie z prosbg o sprecyzowanie materialu do spoinowania nawierzchni
kamiennych, gdyz w projekcie wykonawczym znajduje zapisy wzajemnie sie wykluczajace.
Bazujac na wieloletnim doswiadczeniu mozemy zapewnic, iz zastosowanie spoin epoksydowych
gwarantuje wiekszg trwatos¢ i wytrzymatos¢ zaspoinowanych w ten sposdéb nawierzchni
kamiennych niz zamulenie miatem kamiennym. Ponadto zapobiega wyptukiwaniu i porastaniu
roslinnosci w przestrzeniach miedzy kostkami/ptytami, dzieki czemu eliminuje pdzniejsze koszty
utrzymania.
Ponadto zaprawa epoksydowa znaczgco podnosi estetyke nawierzchni a dodatkowo jest odporna
na sél drogowa (w przeciwienstwie do gotowych zapraw cementowych do fugowania) co biorac
pod uwage warunki klimatyczne w ktdrych sie znajdujemy jest niezwykle istotnym aspektem jesli
chodzi o pdzniejszg eksploatacje.
Zwracam sie z prosbg o jednoznaczne wskazanie materialu do wypetnienia szczelin
w nawierzchniach kamiennych z uwzglednieniem faktu ze spoiny zywiczne sg najtrwalszym
materiatem dla tego typu zastosowan.

Odpowiedz: Zamawiajacy anuluje w catosci zatgczone do SIWZ kosztorysy ofertowe, przedmiary robot
oraz specyfikacje techniczng wykonania o odbioru robdt i zatgcza nowe. Ponadto Zamawiajgcy
informuje, ze spoinowanie nawierzchni kamiennych nalezy wykona¢ z masy zywicznej.

2. Pytanie: Ad kosztorys ofertowy br drogowa poz nr 1.11 i 1.12 w pozycji tej jest zapis ,, szacowana
taczna grubos¢ konstrukcji 15 cm”, natomiast w opisie technicznym w punkcie 5.2.2 jest zapis

,taczna gr konstrukcji ok. 25 cm”. Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy anuluje w catosci zatgczony do SIWZ przedmiar i kosztorys branzy drogowej
i zatacza nowe.

3. Pytanie: Ad kosztorys ofertowy br drogowa poz nr 4.9. Prosimy o potwierdzenie, iz obmiar w tej
pozycji jest prawidtowy.

Odpowiedz: Obmiar w pozycji nr 4.9 kosztorysu ofertowego branzy drogowej jest prawidtowy.

4. Pytanie: Ad kosztorys ofertowy br drogowa poz nr 5.5, 5.8, 5.9. Prosimy o wyjasnienie czy kostka
w tych pozycjach ma pochodzi¢ z rozbidrki nawierzchni, ktdra jest ujeta w poz nr 1.8 i 1.9?
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Odpowiedz: Celem wtasciwej wyceny robdt nalezy przyjgé nastepujace zatozenia:

Kostke pochodzaca z rozbiérki nawierzchni ul. Srédmiejskiej (obecnie przykrytej nawierzchnig
bitumiczng) nalezy uzy¢ wytacznie do odtworzeni konstrukcji w miejscach wykopdéw pod przykanaliki.
Kostke kamienng starouzyteczng przeznaczona do wykonania nawierzchni nalezy pobraé z placu
sktadowego MZDiK znajdujgcego sie przy ul. Noskowskiej w Kaliszu.

5. Pytanie: Ad kosztorys ofertowy br drogowa poz nr 5.5, 5.8, 5.9 . Prosimy o wyjasnienie czy jesli
kostka w tych pozycjach ma pochodzi¢ z rozbiérki nawierzchni, to ma by¢ tylko oczyszczona
Z zanieczyszczen przez oczyszczenie wodg pod cisnieniem, czy ma by¢ szlifowana i pfomieniowana
na krawedziach?

Odpowiedz: W przypadku decyzji o wykorzystaniu kostki starouzytecznej pochodzacej z rozbidrki
dokonanej w ramach przedmiotowego zamodwienia nie bedzie wymogu jej szlifowania i
ptomieniowania.

6. Pytanie: Ad kosztorys ofertowy br drogowa poz nr 5.6. Prosimy o potwierdzenie , iz kostka w tej
pozycji ma by¢ surowotupana.

Odpowiedz: Nawierzchnie przejazdu rowerowego w obrebie Mostu Kamiennego nalezy wykonaé z
kostki kamiennej tfupanej z ptyt cietych ptomieniowanych koloru czerwonego. Zamawiajacy anuluje w
catosci zatgczony do SIWZ przedmiar i kosztorys branzy drogowej i zatgcza nowe.

7. Pytanie: Prosimy o podanie ilosci ptyt granitowych ptomieniowanych o wymiarach 50x50x8 cm,
25x25x8 cm oraz 12,5x25x8 cm opisanych w opisie technicznym, z przypisaniem ich do pozycji
kosztorysowych.

Odpowiedz: Zamawiajgcy anuluje w catosci zatgczony do SIWZ przedmiar i kosztorys branzy drogowej
i zatacza nowe.

8. Pytanie: W opisie technicznym w punkcie 5.6.9 jest zapis o ptytkach chodnikowych kamiennych
szarych 50x50 z wypustkami. Ptytki takie nie wystepuja u producenta. Czy mozna je zastgpic
ptytkami 40x40x8 cm betonowymi z6ttymi z wypustkami?

Odpowiedz: Ptytki kamienne 50x50cm z wypustkami sg produkowane i znajduja sie w asortymencie
producentéw wyrobéw kamiennych. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamiane ptyt kamiennych z
wypustkami na ptyty betonowe z wypustkami.

9. Pytanie: W opisie technicznym w punkcie 5.6.1 i 5.6.2 oraz na przekrojach jest zapis o warstwie
wyréwnawczej AC 16 W gr 4-10 cm. Pozycji takiej nie ma w kosztorysie. Prosimy o uzupetnienie
kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy anuluje w catosci zatgczony do SIWZ przedmiar i kosztorys ofertowy
branzy drogowej i zatgcza nowe.

10. Pytanie: Co oznacza zapis z opisu technicznego punkt 5.6.8 ,Projektowana zatoka - warstwa
$cieralna z kostki kamiennej granitowej surowo-tupane;j z ptyt cietych ptomieniowanych 15/17”. W
kosztorysie w poz nr 5.8 jest kostka gr 15 cm starouzyteczna, a w poz 5.10 surowotupana 15/17
cm. Czy zatoki majg by¢ z kostek podanych w tych pozycjach kosztorysowych?
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Odpowiedz: Wprowadzono wtasciwy zapis o nastepujgcym brzmieniu: "(...) kostka kamienna
granitowa tupana z ptyt cietych ptomieniowanych 15/17". W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
anuluje w catosci zatgczony do SIWZ opis techniczny w projekcie wykonawczym i zatgcza nowy.

11. Pytanie: W opisie technicznym w punkcie 5.6.10 jest zapis o ,Projektowanej powierzchni
przejezdnej” z kostki cietej ptomieniowanej 15/17 cm, natomiast w kosztorysie wystepuje kostka
gr 15 cm tylko starouzyteczna lub surowo fupana. Prosimy o wyjasnienie jak ma by¢ kostka.

Odpowiedz: Projektowana powierzchnia przejezdna powinna zosta¢ wykonana z kostki kamiennej
granitowej fupanej z ptyt cietych ptomieniowanych. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy anuluje w
catosci zatgczony do SIWZ przedmiar i kosztorys branzy drogowej i zatgcza nowe.

12. Pytanie: Ad kosztorys br drogowa poz nr 8.1. Prosimy o szacunkowe podanie ilosci kraweznikow
tukowych o wymiarach 15x30x78 cm dla promienia R < 9 m i kraweznikdédw o wymiarach 15x30x50
cm dla promienia 9 m <R< 25 m.

Odpowiedz: Wprowadzono niezbedne zmiany do kosztorysu ofertowego, wskazujgc ilosci
kraweznikow kamiennych tukowych. Jednoczesnie wskazuje sie, iz nalezy wykonac¢ wszystkie tuki
kotowe w planie o promieniu R£25m przy zastosowaniu kraweznikéw tukowych o promieniu zgodnym
z projektowanym promieniem wyokraglenia. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy anuluje w catosci
zatgczony do SIWZ przedmiar i kosztorys branzy drogowej i zatgcza nowe.

13. Pytanie: W opisie technicznym w punkcie 5.6.13.4 jest zapis: , opornik kamienny 10x30 cm”,
natomiast w kosztorysie w poz nr 8.4 jest opornik 12x25 cm. Prosimy o wyjasnienie jaki ma by¢
opornik.

Odpowiedz: Nalezy zastosowac opornik kamienny 12x25cm. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
anuluje w catosci zatgczony do SIWZ opis techniczny i zatgcza nowy.

14. Pytanie: SST D-04.05.01 Podbudowa i ulepszone podtoze z gruntu lub kruszywa stabilizowanego
cementem podaje wymagania dla stabilizacji Rm 5,0 MPa, Rm 2,5 MPa i Rm 1,5 MPa wg normy
PN-S 96012. Opis Techniczny podaje wykonanie warstwy gruntu stabilizowanego spoiwem
hydraulicznym C % < 6,0 MPa wg normy PN-EN 14227-1. Przekroje Konstrukcyjne podaja
wykonanie warstwy ulepszonego podtoza z mieszanki zwigzanej spoiwem hydraulicznym C 1,5/2 <
4,0 MPa. Natomiast Kosztorys Ofertowy nie przewiduje zadnej z w/w pozycji. Prosimy
o ujednolicenie zapisdw i doktadne okreslenie czy nalezy zastosowacé ktdras z powyzszych warstwy,
jesli tak to jaka i w przypadku jakich konstrukcji:

- mieszanke zwigzang cementem C % wg PN-EN 14227-1 o wytrzymatosci 4-6 MPa

- mieszanke zwigzang cementem C 1,5/2 wg PN-EN 14227-1 o wytrzymatosci 2-4 MPa
- stabilizacje Rm 5,0 MPa wg PN-S 96012 o wytrzymatosci 2,5-5,0 MPa

- stabilizacje Rm 2,5 MPa wg PN-S 96012 o wytrzymatosci 1,5-2,5 MPa

- stabilizacje Rm 1,5 MPa wg PN-S 96012 o wytrzymatosci 0,5-1,5 MPa

Odpowiedz: Nalezy zastosowal warstwe ulepszonego podioza RM 2,5 MPa wg PN-S 96012 o
wytrzymatosci 1,5-2,5 MPa.

15. Pytanie: SST D-04.07.01a Podbudowa z betonu asfaltowego wg WT-1 i WT-2 w Tablicy 26 podaje
dopuszczalne odchytki dotyczgce pojedynczego wyniku badania i Sredniej arytmetycznej wynikow
badan zawartosci kruszywa w mieszance mineralno-asfaltowej. Sg one niezgodne z przytoczonymi
w p. 1.3. aktualnie obowigzujgcymi dokumentami: normg PN-EN 13108-1 i dokumentem WT-2.
Dodatkowo p. 1.3 stanowi iz Wykonawcza zobowigzany jest prowadzi¢ zaktadowg kontrole
produkcji (ZKP).
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W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie ze dopuszczalne odchytki
dotyczace pojedynczego wyniku badania sktadu mieszanki mineralno-asfaltowej przeznaczonej na
warstwe podbudowy powinny spetnia¢ wymagania normy PN-EN 13108-21 ,Mieszanki mineralno-
asfaltowe. Wymagania. Cze$¢ 21: Zaktadowa kontrola produkcji” aby Wykonawca mégt
przeprowadzi¢ ocene zgodnosci produkcji MMA w zakresie ZKP.

Odpowiedz: Catos¢ robét nalezy wykona¢ wg STWIOR, ktéra jest integralng czescig dokumentacji
technicznej.

16. Pytanie: SST D-05.03.05b Nawierzchnia z betonu asfaltowego warstwa wigzaca i wyréwnawcza wg

WT-1i WT-2 w Tablicy 23 podaje dopuszczalne odchytki dotyczace pojedynczego wyniku badania i
sredniej arytmetycznej wynikdw badan zawartosci kruszywa w mieszance mineralno-asfaltowe;j.
S3 one niezgodne z przytoczonymi w p. 1.3. aktualnie obowigzujgcymi dokumentami: normg PN-
EN 13108-1 i dokumentem WT-2. Dodatkowo p. 1.3 stanowi iz Wykonawcza zobowigzany jest
prowadzi¢ zaktadowg kontrole produkcji (ZKP).
W zwigzku z powyiszym zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie ze dopuszczalne odchytki
dotyczace pojedynczego wyniku badania sktadu mieszanki mineralno-asfaltowej przeznaczonej na
warstwe wigzgca i wyréwnawczg powinny spetnia¢ wymagania normy PN-EN 13108-21 ,,Mieszanki
mineralno-asfaltowe. Wymagania. Czes$¢ 21: Zaktadowa kontrola produkcji” aby Wykonawca mégt
przeprowadzi¢ ocene zgodnosci produkcji MMA w zakresie ZKP.

Odpowiedz: Catos¢ robdt nalezy wykona¢ wg STWIOR, ktéra jest integralng czescig dokumentacji
technicznej.

17. Pytanie: SST D-05.03.05a Nawierzchnia z betonu asfaltowego warstwa Scieralna wg WT-1 i WT-2

w Tablicy 20 podaje dopuszczalne odchytki dotyczgce pojedynczego wyniku badania i Sredniej
arytmetycznej wynikéw badan zawartosci kruszywa w mieszance mineralno-asfaltowej. Sg one
niezgodne z przytoczonymi w p. 1.3. aktualnie obowigzujgcymi dokumentami: normg PN-EN
13108-1 i dokumentem WT-2. Dodatkowo p. 1.3 stanowi iz Wykonawcza zobowigzany jest
prowadzi¢ zaktadowg kontrole produkcji (ZKP).
W zwigzku z powyiszym zwracamy sie z proshg o potwierdzenie ze dopuszczalne odchytki
dotyczace pojedynczego wyniku badania sktadu mieszanki mineralno-asfaltowe] przeznaczonej na
warstwe Scieralng powinny spetnia¢ wymagania normy PN-EN 13108-21 , Mieszanki mineralno-
asfaltowe. Wymagania. Cze$¢ 21: Zaktadowa kontrola produkcji” aby Wykonawca mogt
przeprowadzi¢ ocene zgodnosci produkcji MMA w zakresie ZKP.

Odpowiedz: Cato$¢ robdt nalezy wykona¢ wg STWIOR, ktéra jest integralng czescia dokumentacji
technicznej.

18. Pytanie: SST D-05.03.01 Nawierzchnia z kostki kamiennej i ptyt kamiennych podaje nieaktualne
wymagania dla ptyt kamiennych. Prosimy o potwierdzenie ze ptyty kamienne powinny spetniac
aktualne wymagania wg normy PN-EN 1341.

Odpowiedz: Cato$¢ robot nalezy wykonaé zgodnie z STWIOR, ktdra jest integralng czescig
dokumentacji technicznej. Zamawiajacy anuluje zatgczong do SIWZ STWIOR i zatgcza nowa.
Nawierzchnia z ptyt chodnikowych kamiennych powinna spetnia¢ wymagania wg. normy PN-EN 1341.

19. Pytanie: SST D-05.03.23a Nawierzchnia z betonowe] kostki brukowej i ptyt chodnikowych
betonowych dla drég i ulic oraz placdw i chodnikéw podaje nieaktualne wymagania dla ptyt
chodnikowych betonowych. Prosimy o potwierdzenie ze ptyty chodnikowe betonowe powinny
spetniaé aktualne wymagania wg normy PN-EN 1339.
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Odpowiedz: W przypadku koniecznosci wykonania nawierzchni z ptyt betonowych (odtworzenie na
potgczeniu z istniejgcg nawierzchnig), ptyty chodnikowe powinny spetnia¢ wymagania wg normy PN-
EN 1339.

20. Pytanie: Ad. Kosztorys ofertowy Branza drogowa poz. 7.1 —7.4 oznakowanie poziome oraz umowa
§ 8 ust. 1 pkt 2/ i Formularz oferty pkt. 3.2/. Wg kosztorysu poz. 7.1 do 7.4 — projektowane jest
oznakowanie poziome grubowarstwowe termoplastyczne (wg dokumentacji grubowarstwowe),
natomiast wg zapisow w umowie i Formularzu oferty, Zamawiajgcy spodziewa sie oznakowania
cienkowarstwowego (dla takiego oznakowania okreslono okres gwarancji). Z uwagi na termin
realizacji przedmiotowego zamdwienia — grudzien 2020r. i w naszej szerokosci geograficznej braku
warunkéw atmosferycznych do wykonania oznakowania poziomego grubowarstwowego
(termoplastycznego czy chemoutwardzalnego) — dla tej technologii oznakowania wymagany jest
wysoki rezim zewnetrznych warunkdw, takich jak temperatura otoczenia i podtoza oraz wilgotnos¢
otoczenia, (nie tylko dla zachowania gwarancji — maksymalnie 24 miesigce ale samego wykonania
oznakowania) wnosimy o zmiane oznakowania z grubowarstwowego na cienkowarstwowe.

Odpowiedz: Oznakowanie poziome nalezy wykona¢ jako oznakowanie cienkowarstwowe.

21. Pytanie: Wykonawca wnosi o udzielnie wyjasnien w zakresie pkt. 1.22 kosztorysu branzy drogowej,
a mianowicie opis ww. pozycji wskazuje na demontaz istniejgcego pomnika oraz ponowny montaz
po zakonczeniu robdét budowlanych, zatem Wykonawca wnosi o wyjasnienie co w przypadku jesli
w momencie demontazu pomnika dojdzie do jego uszkodzenia i ze wzgledu na jego zty stan, nie
bedzie mozna wykona¢ ponownego jego montazu?

Odpowiedz: Stan techniczny pomnika, ustawionego w pazdzierniku 2017r., jest dobry. Jego demontaz
i ponowny montaz nalezy wykona¢ w sposdb gwarantujgcy brak uszkodzen. Za wszelkiego rodzaju
ewentualne uszkodzenia powstate w trakcie prowadzonych prac odpowiada Wykonawca robot.
Usuniecie lub naprawa ewentualnych uszkodzen bedzie musiata zosta¢ wykonana starannie i na koszt
Wykonawcy.

22. Pytanie: Wykonawca wnosi o zmiane terminu ptatnosci dla podwykonawcy, z okresu 14 dni na 30
dni.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane terminu ptatnosci dla podwykonawcéw. Zapisy
§ 2 Projektu umowy pozostajg bez zmian.

23. Pytanie: Projekt techniczny przewiduje zamontowanie na odcinku pomiedzy ul. Putawskiego a
Watem Staromiejskim separatora substancji ropopochodnych wody deszczowej o Srednicy min.
3,0 mi dtugosci min. 17 m posadowionego na gtebokosci okoto 6,6 m pod jezdnig. Na odcinku, gdzie
ma by¢é zamontowany separator wystepuje zwarta zabudowa, odlegto$¢ miedzy kamienicami,
ktore znajdujg sie po obu stronach jezdni wynosi okoto 13 m. Wykop pod montaz zbiornika ma
mieé¢ wymiary w planie min. 18x5 m i nalezy zabezpieczy¢ go Sciankami szczelnymi zabijanymi
metodg bezwibracyjng. Separator zaprojektowany jest w osi pasa drogowego, wiec krawedzie
wykopu beda okoto 4 m od $cian kamienic. Scianka szczelna musiataby by¢ zabita na gtebokos¢
powyzej 10 m. Naszym zdaniem nie ma mozliwosci zamontowania separatora o takich wymiarach
w tym miejscu. Ponadto z naszej wiedzy wynika, ze trudno jest uzyskac oferty na separator o takich
wymiarach przeznaczony do zamontowania w strefie obcigzonej ruchem drogowym. Prosimy
Zamawiajgcego o zweryfikowanie wymaganych przeptywdw i rozwazenie innego sposobu
oczyszczenia wod deszczowych.

Odpowiedz: Zgodnie z informacjami zawartymi w Projekcie wykonawczym wykop mozna zabezpieczy¢
za pomocg szalunkéw systemowych lub szalunkéw szczelnych. Przy zachowaniu nalezytej starannosci,
odpowiedniego sprzetu oraz doswiadczonej kadry technicznej, mozliwe jest wykonanie koniecznego
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wykopu takze w warunkach wynikajgcych z istniejgcego zagospodarowania terenu w miejscu
posadowienia separatora. Wymiary zewnetrzne separatora przedstawione w Projekcie wykonawczym
majg charakter informacyjny i nie sg obligatoryjne dla Wykonawcy. Zastosowany moze zosta¢ réwniez
separator o innych wymiarach, pod warunkiem zachowania parametréw przeptywu przez separator,
wskazanych w Projekcie wykonawczym tj. 600/3000 dm?3/s. Gtebokos$¢ posadowienia separatora
wynika z gtebokosci posadowienia istniejgcego kolektora deszczowego w ciggu ktérego wbudowany
ma zastaé przedmiotowy separator i ze wzgledu na ten fakt, nie ma fizycznej mozliwosci istotnej zmiany
poziomu posadowienia separatora. Wymiary wykopu niezbednego do posadowienia separatora
wynikac¢ bedga z ostatecznych wymiaréw wbudowywanego separatora oraz przyjetej technologii robét.
Separatory o wymaganych parametrach znajdujg sie w ofercie krajowych producentéw urzadzen tego
typu i jest mozliwo$é ich dostawy na teren budowy.

Ponadto Zamawiajgcy anuluje w catosci zatagczony do SIWZ Projekt statej organizacji ruchu i zatacza
nowy.

W zwigzku z powyiszym, zmianie ulega termin sktadania ofert do dnia 15.09.2020r. do godz. 15:00.
Otwarcie nastapi w dniu 15.09.2020r. o godz. 15:15.

Powyisze nalezy traktowac jako zmiane nr 3 do specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
i stanowi jej integralng czesc.

Zataczniki:

1/ Projekt wykonawczy branzy drogowej — opis techniczny,
2/ STWIOR branzy drogowej,

3/ Kosztorys ofertowy branzy drogowe;j,

4/ Przedmiar branzy drogowe;j,

5/ Projekt statej organizacji ruchu.

Podpisat

/.l
Dyrektor MZDiK w Kaliszu
Krzysztof Gatka



